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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 230
din 4 martie 2008

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 283 alin. (6)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskés Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 283 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, exceptie ridicata de
Asociatia  Frontul Negustoresc Obor in  Dosarul
nr. 10.467/2/2006 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera asupra cauzei, aratand ca la
dosarul Curtii Constitutionale autorul exceptiei a depus o cerere
prin care solicita acordarea unui termen in vederea pregatirii
apararii.

Reprezentantul Ministerului Public se opune cererii, apreciind
ca, intrucat incheierea de sesizare a Curtii Constitutionale
dateaza din 20 septembrie 2007, partea a avut suficient timp sa
angajeze un aparator pana la termenul fixat de instanta.

Curtea, deliberand, respinge cererea de améanare a judecatii,
deoarece nu sunt intrunite conditiile prevazute de art. 156 alin. 1
din Codul de procedura civila.

Cauza se afla in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 20 septembrie 2007, pronuntatd in
Dosarul nr. 10.467/2/2006, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 283 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de
achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari
publice si a contractelor de concesiune de servicii, exceptie
ridicata de Asociatia Frontul Negustoresc Obor.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca, desi deciziile pronuntate de Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor pot fi atacate in instanta

cu recurs, in conditiile in care aceasta cale de atac se judeca
potrivit dispozitiilor art. 3041 din Codul de procedura civila, nu li
se asigura partilor dreptul la un recurs efectiv, care poate fi
exercitat numai mpotriva unei hotarari date de o instanta
judecatoreasca, iar nu de un organism. Deciziile Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor, pronuntate in urma unei
proceduri sumare, de catre persoane care nu fac parte din
autoritatea judecatoreasca, numite dupa criterii administrative,
straine principiilor de independenta a magistratilor, reprezinta
acte administrative impotriva carora ar trebui formulata plangere
la instanta de fond, iar nu direct recurs, cu toate consecintele
care decurg din aceasta calificare. Asa fiind, textul de lege
criticat constituie o grava incalcare a principiului constitutional al
separatiei puterilor in stat si al dreptului persoanei la un proces
echitabil.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, aratadnd ca nu sunt
incalcate dispozitiile art. 1 alin. (4) si ale art. 126 din Constitutie,
intrucat Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor este
un organism cu activitate administrativ-jurisdictionald care
solutioneaza contestatiile formulate de partile interesate prin
pronuntarea unor decizii ce pot fi cenzurate de instanta
judecatoreasca, singura autoritate competenta sa infaptuiasca
justitia. In cadrul procedurii stabilite de lege, instanta
examineaza cauza sub toate aspectele, partile avand
posibilitatea de a folosi mijloacele si garantiile procedurale care
conditioneazéa desfasurarea unui proces echitabil, astfel incat
nici critica referitoare la incalcarea prevederilor art. 21 alin. (3)
si ale art. 129 din Constitutie nu poate fi retinuta.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza ca, prin instituirea unei jurisdictii
administrative speciale facultative, nu se creeaza o pozitie de
inferioritate pentru anumite categorii de persoane, ci o
posibilitate pentru acestea de a permite rezolvarea unor litigii Tn
cadrul structurilor de activitate ale celor implicati sau interesati,
aceste proceduri jurisdictionale prezentand multiple avantaje de
ordin social, moral si juridic, precum rezolvarea litigiului in chiar
mediul in care s-a produs, cu participarea celor care sunt in
anumite relatii determinate de specificul muncii, operativitatea
in rezolvare, aceste proceduri fiind evident mai simple decat
procedurile judecatoresti, evitarea unor cheltuieli judiciare s.a.
Ca o garantie suplimentara prevazuta in favoarea patrtilor,
acestea pot renunta oricand, pe parcursul solutionarii plangerii,
la jurisdictia administrativa speciala si se pot adresa instantei de
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contencios administrativ, conform prevederilor art.6 alin.(4) din
Legea nr. 554/2004.

Dispozitiille art. 283 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006 respecta si garantiile dreptului la un
proces echitabil, in acord cu jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, intrucat actul administrativ contestat este
supus, Tntr-o ultimé faza, controlului unei instante judecatoresti,
care intruneste conditiile prevazute de art.6 paragraful 1 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Pentru motivele expuse, Guvernul considera exceptia de
neconstitutionalitate ca fiind neintemeiata.

Avocatul Poporului apreciaza ca prevederile legale
criticate, care reglementeaza o cale de atac impotriva deciziilor
pronuntate de Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor,
nu Tngradesc, ci, dimpotriva, permit accesul liber la justitie si
constituie expresia aplicarii dispozitiilor art. 13 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
care reglementeaza dreptul la un recurs efectiv.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art.1 alin.(2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 283 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 418 din 15 mai 2006, aprobata
prin Legea nr. 337/2006, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 625 din 20 iulie 2006, cu modificarile si
completarile ulterioare. Textul de lege are urmatorul continut:
“Procedura de solutionare a pléngerii este cea a recursului,
potrivit dispozitiilor art. 3041 din Codul de proceduré civild.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitiile legale criticate incalca
prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (4) privind separatia
puterilor in stat, art. 21 alin. (3) care consacra dreptul la un
proces echitabil, art. 124 alin. (2) referitor la infaptuirea justitiei
si art. 129 privind folosirea cailor de atac. De asemenea, sunt
considerate a fi incalcate si dispozitiile art.11 si 20 referitoare la
tratatele internationale, coroborate cu prevederile art. 13 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, care reglementeaza dreptul la un recurs efectiv.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 34/2006
prevede in mod expres, in art. 255 alin. (1), ca “Persoana care
se considera vatamata intr-un drept al sau ori intr-un interes
legitim printr-un act al autoritatii contractante, cu incélcarea
dispozitiilor legale in materia achizitiilor publice, are dreptul de
a contesta actul respectiv pe cale administrativ-jurisdictionala, in
conditiile prezentei ordonante de urgenta, sau in justitie, in
conditiile Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu

modificérile ulterioare”. Astfel, dispozitiile ordonantei satisfac pe
deplin cerinta constitutionald consacrata de art. 21 alin. (4),
potrivit careia “Jurisdictiile speciale administrative sunt
facultative si gratuite”, persoana vatamata avand posibilitatea
de a opta Intre contestarea actului administrativ pe calea
administrativ-jurisdictionala si formularea unei actiuni direct in
fata instantei judecéatoresti, in temeiul dreptului comun in materia
contenciosului administrativ.

Asa fiind, Curtea observa ca incidenta dispozitiilor art. 283
alin. (6) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 este
subsecventa manifestarii optiunii persoanei vatamate de a urma
calea contestarii actului administrativ in fata organului
administrativ-jurisdictional reprezentat de Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor. Imprejurarea ca autorul exceptiei a
ales ca litigiul sa fie solutionat pe aceasta cale, desi cunostea
sau ar fi trebuit sa cunoasca dispozitiille legale referitoare la
procedura de solutionare a plangerii Tmpotriva deciziei
pronuntate de Consiliu, precum si regimul juridic aplicabil, nu Tl
indreptateste sa se prevaleze de necunoasterea legii si deci
lipseste de temei critica reglementarii in cauza.

De altfel, in ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
referitoare la incalcarea art. 21 alin. (3) din Constitutie, Curtea
face trimitere la Decizia Plenului nr. 1 din 8 februarie 1994,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din
16 martie 1994, prin care s-a statuat ca semnificatia art. 21
alin. (2) din Constitutie, potrivit caruia accesul la justitie nu poate
fi ingradit prin lege, este aceea ca nu se poate exclude de la
exercitiul drepturilor procesuale nicio categorie sau grup social.
Insa legiuitorul poate institui, in considerarea unor situatii
deosebite, reguli speciale de procedura, precum si modalitati
particulare de exercitare a drepturilor procedurale, astfel incat
accesul liber la justitie nu inseamna accesul in toate cazurile la
toate structurile judecétoresti si la toate caile de atac. De aceea,
Curtea Constitutionald considerd ca instituirea unor reguli
speciale privind exercitarea cailor de atac nu contravine, asa
cum sustine autorul exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederilor constitutionale cuprinse in art. 21 privind accesul
liber la justitie, atata timp cét, potrivit celor prevazute de art. 283
alin.(1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006,
partilor interesate le este asigurata posibilitatea de a formula
plangere impotriva deciziei pronuntate de Consiliu la curtea de
apel, sectia de contencios-administrativ si fiscal pe raza careia
se afla sediul autoritatii contractante. Mai mult, art. 126 alin. (2)
din Constitutie, potrivit caruia ,Competenta instantelor
Judecatoresti si procedura de judecata sunt prevazute numai
prin lege”, precum si art. 129, care prevede ca, ,Impotriva
hotéarérilor judecatoregti, partile interesate si Ministerul Public
pot exercita céile de atac, in conditiile legii”, atribuie exclusiv
legiuitorului prerogativa stabilirii competentei si procedurii de
judecata, inclusiv a conditiilor de exercitare a cailor de atac. Prin
urmare, stabilirea procedurii de solutionare a plangerii impotriva
deciziei pronuntate de Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor, potrivit dispozitiilor art. 3041 din Codul de
procedura civild, reprezinta expresia aplicarii dispozitiilor
constitutionale invocate mai sus.

Fata de cele aratate, Curtea constatéa ca dispozitiile art. 283
alin. (6) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 sunt
in concordanta cu prevederile constitutionale invocate, precum
si cu reglementarile internationale cuprinse in art. 13 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, care reglementeaza dreptul la un recurs efectiv.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art.1—3,

al art.11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 283 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, exceptie ridicata de Asociatia Frontul Negustoresc Obor in Dosarul nr. 10.467/2/2006 al Curtii de Apel

Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 4 martie 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 278
din 11 martie 2008

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 96 alin. (4)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
lon Tiuca — procuror

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 96 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului, exceptie
ridicata de Societatea Comerciala ,Sal Moulard Prod” — S.R.L.
din Bucuresti in Dosarul nr. 2.062/192/2006 al Judecatoriei
Bolintin Vale — Judetul Giurgiu.

La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei, domnul
avocat Mugur-Jak Caracas, aparator ales, cu delegatie depusa
la dosarul cauzei, si domnul Stefan llie, consilier juridic al Garzii
Nationale de Mediu — Comisariatul Judetean Giurgiu, cu
imputernicire de reprezentare la dosar.

Cauza fiind n stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul partilor prezente.

Apératorul autorului exceptiei solicitda admiterea acesteia,
aratand, in esenta, ca, prin instituirea fondului de stimulare la
care se refera textul de lege criticat, se creeaza o inegalitate
intre functionarii publici Th ceea ce priveste salarizarea, angajatii
Garzii Nationale de Mediu primind mai multi bani decét ceilalti
functionari.

Consilierul Garzii Nationale de Mediu — Comisariatul
Judetean Giurgiu sustine ca prevederile de lege criticate sunt

constitutionale si  solicita respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate.
Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de

respingere ca inadmisibila a exceptiei de neconstitutionalitate,
considerand ca sustinerile autorului exceptiei nu constituie o
autentica critica de neconstitutionalitate, ci reprezintd o simpla

temere ca amenzile Th domeniul protectiei mediului ar putea fi
aplicate in mod abuziv.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 15 ianuarie 2007, pronuntata in Dosarul
nr. 2.062/192/2006, Judecatoria Bolintin Vale — Judetul
Giurgiu a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 96 alin. (4) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2005 privind
protectia mediului. Exceptia de neconstitutionalitate a fost
ridicata de Societatea Comerciala ,Sal Moulard Prod” — S.R.L.
din Bucuresti intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
contestatiei formulate Tmpotriva unui proces-verbal de
constatare a unei contraventii, incheiat de comisari ai Garzii
Nationale de Mediu — Comisariatul Judetean Giurgiu.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca ,fondul de stimulare a personalului din
domeniul protectiei mediului nu duce la imbunatatirea mediului,
ci doar la imbogatirea fara justa cauza a acestuia”, intrucéat
inspectorii de mediu sunt tentati sa aplice amenzi doar pentru a
obtine un ,spor la salariu nemeritat”. In opinia sa, textul de lege
criticat nu este necesar, intrucéat diminueaza veniturile bugetului
de stat, ,trimitand 25% din acesta in buzunarele inspectorilor si
personalului din domeniul mediului”, in conditiile in care exista
o reglementare legala privind salarizarea functionarilor publici.

Judecatoria Bolintin Vale apreciaza ca orice stimulare
béneasca a personalului de control si constatare a
contraventiilor, prin cota parte din incasarile la amenzile aplicate
in temeiul unui act normativ, ,va conduce la un exces de zel din
partea acestuia sau abuz de lege(...)".

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate nu
este intemeiata. Apreciaza ca textul de lege criticat e Tn deplin
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acord cu prevederile constitutionale ale art. 139 alin. (3), intrucat
fondul de stimulare a personalului urmeaza sa fie utilizat doar in
scopul pentru care a fost constituit, respectiv acordarea de prime
personalului. Aratd ca dispozitiile conventionale privind dreptul
la un proces echitabil nu sunt incidente in cauza, iar critica este
sub acest aspect si nemotivata.

Avocatul Poporului apreciaza ca textul de lege criticat este
constitutional, intrucat nu inlatura posibilitatea persoanelor de a
se adresa justitiei si de a se prevala neingradit de toate
garantiile pe care le ofera un proces echitabil. Precizeaza ca
»-amenzile nu sunt o sursa de venit daca legea este respectata,
ceea ce reprezinta situatia normalad”. Considera ca sustinerile
autoarei exceptiei reprezinta critici privind modul de aplicare a
unor masuri, asupra carora Curtea Constitutionald nu este
competentd a se pronunta.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 96 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2005 privind protectia mediului, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.196 din
30 decembrie 2005, avand urmatorul cuprins: “(4) Amenzile
aplicate in temeiul unei legi, ordonante de urgenta, ordonante
sau hotéréri ale Guvernului din domeniul protectiei mediului si
gospodaririi apelor se fac 100% venit la bugetul de stat, din care
o cota de 25%, aferenta fondului de stimulare a personalului, se
vireaza de cdtre unitétile Trezoreriei Statului in contul autoritatii

din care face parte agentul constatator, pe baza situatiilor
financiare lunare intocmite si prezentate de cétre autoritétile
competente pentru protectia mediului, in termen de cinci zile
lucrétoare de la primirea acestora, si este evidentiata intr-un
cont distinct care se gestioneaza in regim extrabugetar.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate, textul de
lege criticat contravine dispozitiilor art. 139 alin. (3) din
Constitutie, care stabilesc ca sumele reprezentand contributiile
la constituirea unor fonduri se folosesc, in conditiile legii, numai
potrivit destinatiei acestora. De asemenea, se invoca si art. 6
paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, privind dreptul la un proces echitabil.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca este neintemeiata si urmeaza sa o respinga ca
atare. Textul de lege criticat este in deplina concordanta cu
dispozitile art. 139 alin. (3) din Constitutie la care autorul
exceptiei Tsi raporteaza critica. Prevederile constitutionale
mentionate nu circumstantiaza modul de constituire a fondurilor
speciale, ci impun doar folosirea sumelor din care acestea sunt
formate exclusiv potrivit destinatiei acestora, in conditiile legii.
Asadar, nimic nu impiedica legiuitorul sa creeze un fond de
stimulare a personalului din domeniul protectiei mediului, care
sa fie alimentat cu un procent anume din cuantumul amenzilor
aplicate pentru savarsirea contraventiilor la regimul protectiei
mediului.

De fapt, autorul exceptiei Tsi intemeiaza critica pe o apreciere
personala, de ordin subiectiv, constand intr-un dubiu cu privire
la corectitudinea inspectorilor Garzii Nationale de Mediu, care,
n opinia sa, sunt tentati s& aplice amenzi maxime pentru toate
contraventiile la regimul mediului, indiferent de gravitatea
incalcarii prevederilor Tn domeniu, Tn scopul alimentarii fondului
de stimulare a personalului. Or, Curtea Constitutionala nu poate
retine o asemenea critica.

in fine, Curtea constata c& prevederile conventionale care
garanteaza dreptul la un proces echitabil nu au incidenta in
cauza, textul de lege criticat neavand nicio legatura cu
procedura de judecata si exercitarea drepturilor procesuale ale
partilor.

Pentru considerentele expuse mai sus, Th temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 96 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 195/2005 privind protectia mediului, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Sal Moulard Prod” —S.R.L. din Bucuresti in
Dosarul nr. 2.062/192/2006 al Judecatoriei Bolintin Vale — Judetul Giurgiu.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 11 martie 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu




Articol unic. — Se aproba acordarea unor ajutoare de
urgenta in suma totald de 44.300 lei, din creditele bugetare
aprobate cu aceasta destinatie in bugetul Ministerului Muncii,
Familiei si Egalitati de Sanse pe anul 2008, familiilor si

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 300/17.1V.2008

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

privind acordarea unor ajutoare de urgenta

ROMANIEI

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 28 alin. (1) din Legea nr. 416/2001 privind venitul minim
garantat, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Bucuresti, 16 aprilie 2008.
Nr. 403.

3 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Contrasemneaza:

Ministrul muncii, familiei si egalitatii de sanse,

Paul Pacuraru

Ministrul internelor si reformei administrative,

Cristian David

Ministrul economiei si finantelor,

Varujan Vosganian

persoanelor singure, prevazute in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare, ale caror locuinte au fost
afectate de explozia produsa in data de 9 aprilie 2008 in
blocul 12 A, Aleea Centrala, municipiul Buzau, judetul Buzau.

ANEXA
. . . Suma

Nr. Numele si prenumele titularului =

crt. ajutorului de urgenta Adresa Judetul eiolgat_a

1. | Dicu Gheorghe Municipiul Buzau, Str. Stadionului bl. 12 A, ap. 39 Buzau 2.000

2. | Staicu Gheorghe Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 42 Buzau 1.500

3. | Matei Smaranda Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 43 Buzau 1.500

4. | August Daniel Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 44 Buzau 1.500

5. | Borcea Constantina Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 45 Buzau 1.500

6. | Stanciu Tanase Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 47 Buzau 1.500
. . Municipiul Buzau, Str. Stadionului nr. 6 B (domiciliul legal), municipiul -

7. | Vlasceanu Nicolae Buziu, cartier Micro XIV, bl. 12 A, ap. 48 (domiciliul in fapt) Buzau | 1.500
. . Municipiul Buzau, cartier Brosteni bl. M 10, ap. 4 (domiciliul legal), -

8. | Florea Marian Cosmin municipiul Buziu, Aleea Centrals bl. 12 A, ap. 49 (domiciliul in fapt) | 2uZ84 | 1.500
Municipiul Buzau, Aleea Tineretului bl. 100, ap. 8 (domiciliul legal), -

9. | Berbec Dragos municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 51 (domiciliul in fapt) | 2uzau | 1.300

10. | Putinica Mariana Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 52 Buzau 2.000

11. | Stanca Paul Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 53 Buzau 2.000

12.| Tatu Costica Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 54 Buzau 2.500

13. | Neagu Stefan Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 55 Buzéau 3.500

14.| Rapan Lenuta Luminita Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 56 Buzau 3.000

15.| Zota Victor Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 57 Buzau 2.500

16.| Stanescu Mihail lulian Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 58 Buzau 3.500

17.| Cristea Maria Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 59 Buzau 4.000
R . Comuna Blajani, satul Blajani (domiciliul legal), municipiul Buzau, -

18. Campeanu Constantin Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 51 (domiciliul in fapt) Buzau | 2.500
. ) Comuna Bradeanu, satul Bradeanu (domiciliul legal), municipiul Buzau, .

19.] Lupascu Nicolae - Emanuel | a5 Centrala bl. 12 A, ap. 51 (domiciliul in fapt) Buzau | 2.500

20. | Dumitru Maria Veronica Municipiul Buzau, Aleea Centrala bl. 12 A, ap. 80 Buzau 2.500

TOTAL: 44.300
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind incetarea raportului de serviciu
al subprefectului judetului Mehedinti,
domnul Saceanu Constantin, prin acordul partilor

Avand in vedere prevederile art. 97 lit. b) din Legea nr. 188/1999 privind
Statutul functionarilor publici, republicata, si in temeiul art. 108 din Constitutia
Romaniei, republicata, si al art. 19 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 188/1999, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Raportul de serviciu al subprefectului judetului Mehedinti,
domnul Saceanu Constantin, Thceteaza prin acordul partilor.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Contrasemneaza:
Ministrul internelor si reformei
administrative,
Cristian David

Bucuresti, 16 aprilie 2008.
Nr. 404.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Simion Lucian-Eduard
in functia publica de subprefect al judetului Tulcea

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 19 alin. (1)
lit. @) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Simion Lucian-Eduard se numeste Tn functia publica
de subprefect al judetului Tulcea.

. PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Contrasemneaza:
Ministrul internelor si reformei
administrative,
Cristian David

Bucuresti, 16 aprilie 2008.
Nr. 405.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind acordarea unui ajutor

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat&, al art. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 28/2003 privind trimiterea
bolnavilor pentru tratament in strainatate, aprobata cu modificari prin Legea nr. 119/2003, al art. 5 alin. (1) lit. h) si alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 118/1999 privind infiintarea si utilizarea Fondului national de solidaritate, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 366/2001, cu modificarile ulterioare, si al Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 32/2001
pentru reglementarea unor probleme financiare, aprobata cu modificari prin Legea nr. 374/2001, cu modificarile si completarile
ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba acordarea unui ajutor in suma de strainatate, pacientului Pavel Sorin lonut, in varsta de 12 ani,
116.700 euro, pentru efectuarea tratamentului medical in din satul Chiraftei, comuna Mastacani, judetul Galati.
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(2) Suma prevazuta la alin. (1) se suporta din bugetul de stat,
dupa cum urmeaza:

— Ministerul Sanatatii
50.000 euro;

— Ministerul Muncii, Familiei si Egalitatii de Sanse va aloca
suma de 66.700 euro.

(3) Ajutorul se acorda in lei si se suporta atat din bugetul
Ministerului Sanatatii Publice, prin Autoritatea de Sanatate
Publica a Judetului Galati, cat si din bugetul Ministerului Muncii,
Familiei si Egalitatii de Sanse, prin Directia de Munca si
Protectie Sociala Galati, la cursul de schimb valutar al Bancii
Nationale a Romaniei din ziua lucratoare precedenta efectuarii
deschiderii de credite bugetare.

Publice va aloca suma de

(4) Suma aprobata din bugetul Ministerului Muncii, Familiei si
Egalitatii de Sanse pentru efectuarea tratamentului medical in
strainatate va fi transferata de catre Directia de Munca si
Protectie Sociala Galati catre Autoritatea de Sanatate Publica a
Judetului Galati, la solicitarea acesteia.

Art. 2. — Fundamentarea sumei solicitate si justificarea celei
utilizate pentru efectuarea tratamentului medical in strainatate
revin Ministerului Sanatatii Publice, prin Autoritatea de Sanatate
Publica a Judetului Galati, care va efectua plata si va certifica
documentele financiar-contabile prezentate de furnizorul de
servicii medicale din strainatate.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 16 aprilie 2008.
Nr. 406.

Contrasemneaza:
Ministrul muncii, familiei si egalitatii de sanse,
Paul Pacuraru
Ministrul sanatatii publice,
Gheorghe Eugen Nicolaescu
Ministrul economiei si finantelor,
Varujan Vosganian

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind acordarea unui ajutor

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 28/2003 privind trimiterea
bolnavilor pentru tratament in strainatate, aprobata cu modificari prin Legea nr. 119/2003, al art. 5 alin. (1) lit. h) si alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 118/1999 privind infiintarea si utilizarea Fondului national de solidaritate, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 366/2001, cu modificarile ulterioare, si al Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 32/2001
pentru reglementarea unor probleme financiare, aprobata cu modificari prin Legea nr. 374/2001, cu modificarile si completarile

ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba acordarea unui ajutor in suma de
120.000 euro, pentru efectuarea tratamentului medical in
strainatate, pacientului luga Gavrila, in varsta de 24 de ani, din
orasul Viseu de Sus nr. 732, judetul Maramures.

(2) Suma prevazuta la alin. (1) se suporta din bugetul de stat,
dupa cum urmeaza:

— Ministerul Sanatatii
60.000 euro;

— Ministerul Muncii, Familiei si Egalitatii de Sanse va aloca
suma de 60.000 euro.

(3) Ajutorul se acorda in lei si se suporta atat din bugetul
Ministerului Sanatatii Publice, prin Autoritatea de Sanatate
Publica a Judetului Maramures, cat si din bugetul Ministerului
Muncii, Familiei si Egalitatii de Sanse, prin Directia de Munca si
Protectie Sociala Maramures, la cursul de schimb valutar al

Publice va aloca suma de

Bancii Nationale a Romaniei din ziua lucratoare precedenta
efectuarii deschiderii de credite bugetare.

(4) Suma aprobata din bugetul Ministerului Muncii, Familiei si
Egalitatii de Sanse pentru efectuarea tratamentului medical in
strainatate va fi transferatd de catre Directia de Munca si
Protectie Sociala Maramures catre Autoritatea de Sanatate
Publicad a Judetului Maramures, la solicitarea acesteia.

Art. 2. — Fundamentarea sumei solicitate si justificarea celei
utilizate pentru efectuarea tratamentului medical in strainatate
revin Ministerului Sanatatii Publice, prin Autoritatea de Sanatate
Publica a Judetului Maramures, care va efectua plata si va
certifica documentele financiar-contabile prezentate de
furnizorul de servicii medicale din strainatate.

5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 16 aprilie 2008.
Nr. 407.

Contrasemneaza:
Ministrul muncii, familiei si egalitatii de sanse,
Paul Pacuraru
Ministrul sanatatii publice,
Gheorghe Eugen Nicolaescu
Ministrul economiei si finantelor,
Varujan Vosganian
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII PUBLICE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea cuantumului taxei pentru efectuarea pregatirii in vederea obtinerii
celei de-a doua specialitati de catre posesorii certificatului de specialist

Vazand Referatul de aprobare al Directiei generale organizare, resurse umane, dezvoltare profesionala si salarizare

nr. E.N./3.852/2008,

avand in vedere prevederile Ordonantei Guvernului nr. 12/2008 privind organizarea si finantarea rezidentiatului,
in temeiul Hotaréarii Guvernului nr. 862/2006 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii Publice, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba cuantumul taxei pentru efectuarea
stagiului de pregatire in vederea obtinerii celei de-a doua
specialitati de catre posesorii certificatului de specialist, prevazut
in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

(2) Plata taxei se face in lei, la cursul zilei, in contul Centrului
National de  Perfectionare in  Domeniul  Sanitar
nr. RO72TREZ7025025XXX000266, deschis la Trezoreria
Sectorului 2 Bucuresti, in doua transe semestriale.

(3) Neplata taxei in conditiile stipulate Tn angajamentul de
plata atrage excluderea definitiva din programul de pregatire.

Art. 2. — (1) Din sumele incasate potrivit art. 1 alin. (2)
Centrul National de Perfectionare in Domeniul Sanitar vireaza
institutiilor de invatamant superior medical, medico-dentar si
farmaceutic uman implicate in pregatire, in termen de 45 de zile
calendaristice de la data inceperii pregatirii, 70%.

(2) Centrul National de Perfectionare in Domeniul Sanitar
transmite, in termen de 45 de zile calendaristice de la data
inceperii pregatirii, institutiilor prevazute la alin. (1) tabelele
nominale distincte cu persoanele care au achitat taxa, precum
si cu cele care nu au achitat-o, in vederea aplicarii sanctiunii
prevazute la art. 1 alin. (3).

(3) Din sumele incasate, institutiile de Tnvatamant superior
medical, medico-dentar si farmaceutic uman aloca unitatilor
sanitare Tn care se desfasoara programul de pregatire, pentru
fiecare participant, urmatoarele procente:

a) 20 % pentru specialitatile pentru care taxa este de
2000 euro;

b) 15 % pentru specialitatile pentru care taxa este de
1500 euro.

(4) Virarea sumelor aferente procentelor prevazute la alin. (3)
se face Tn maximum 15 zile calendaristice de la Tncasarea
sumelor.

(5) Din sumele Tncasate potrivit art. 1 alin. (2) Centrului
National de Perfectionare in Domeniul Sanitar ii revin 30%,
pentru acoperirea managementului programelor la nivel national
si pentru plata indruméatorilor care nu au functie didactica.

Art. 3. — Directia generald organizare, resurse umane,
dezvoltare profesionala si salarizare, Centrul National de
Perfectionare in Domeniul Sanitar, autoritatile de sanatate
publica, ministerele cu retea sanitara proprie si institutiile de
invatamant superior medical, medico-dentar si farmaceutic
uman vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Ordinul ministrului sanatatii nr. 4/2005 privind
stabilirea cuantumului taxei pentru efectuarea stagiului de
pregdtire in vederea obtinerii celei de-a doua specialitati
inrudite, fara concurs de rezidentiat, conform prevederilor
Ordinului ministrului sanatatii si al ministrului educatiei si
cercetarii nr. 546/4.260/2004, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 69 din 20 ianuarie 2005, se abroga.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul sanatatii publice,
Gheorghe Eugen Nicolaescu

Bucuresti, 10 aprilie 2008.
Nr. 694.
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Cuantumul taxei pentru efectuarea stagiului de pregatire in vederea obtinerii
celei de-a doua specialitati de catre posesorii certificatului de specialist

ANEXA

A doua specialitate

Cuantumul taxei/an de studiu/euro
(echivalentul in lei la cursul zilei)

Alergologie si imunologie clinica 1500
Anatomie patologica 2000
Anestezie si terapie intensiva 1500
Boli infectioase 1500
Cardiologie 1500
Chirurgie cardiovasculara 2000
Chirurgie dento-alveolara 2000
Chirurgie generala 2000
Chirurgie orala si maxilo-faciala 2000
Chirurgie pediatrica 2000
Chirurgie plastica-microchirurgie reconstructiva 2000
Chirurgie toracica 2000
Chirurgie vasculara 2000
Dermatovenerologie 1500
Diabet zaharat, nutritie si boli metabolice 1500
Endocrinologie 1500
Epidemiologie 2000
Expertiza medicala a capacitatii de munca 1500
Farmacie clinica 1500
Farmacologie clinica 1500
Gastroenterologie 1500
Genetica medicala 1500
Geriatrie si gerontologie 1500
Hematologie 1500
Laborator farmaceutic 1500
Medicina de familie 1500
Medicina de laborator 2000
Medicina de urgenta 1500
Medicind interna 1500
Medicina legala 2000
Medicina muncii 1500
Medicina nucleara 2000
Medicina sportiva 1500
Nefrologie 1500
Neonatologie 1500
Neurochirurgie 2000
Neurologie 1500
Neurologie pediatrica 1500
Obstetrica-ginecologie 2000
Oftalmologie 2000
Oncologie medicala 1500
Ortodontie si ortopedie dento-faciala 2000
Ortopedie si traumatologie 2000
Otorinolaringologie 2000
Pediatrie 1500
Pneumologie 1500
Psihiatrie 1500
Psihiatrie pediatrica 1500
Radiologie-imagistica medicala 2000
Radioterapie 1500
Recuperare, medicina fizica si balneologie 1500
Reumatologie 1500
Séanétate publicd si management 2000
Urologie 2000
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REPUBLICARI

LEGEA POMICULTURII Nr. 348/2003%)

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezenta lege reglementeaza cadrul de dezvoltare
a pomiculturii, infiintarea si exploatarea plantatiilor pomicole,
producerea si valorificarea fructelor, pe baza fundamentarii
stiintifice si extensiei progresului tehnic, in conditiile organizarii
comune de piata in sectorul fructelor.

Art. 2. — (1) Organul de specialitate al administratiei publice
centrale in domeniu care elaboreaza strategia de dezvoltare a
pomiculturii este Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale.

(2) Obiectivele strategice ale dezvoltarii pomiculturii sunt:

a) concentrarea si specializarea productiei pomicole;

b) introducerea in cultura a speciilor si soiurilor competitive
pe plan european;

c) dezvoltarea centrelor si bazinelor cu traditie in domeniu,
care sa asigure specializarea pe produse de calitate cu
denumire de origine geografica.

Art. 3. — (1) Organizarea comuna de piatd in sectorul
fructelor contine reguli privind:

a) patrimoniul pomicol si potentialul de productie pomicola;

b) siguranta alimentara si valorificarea fructelor si produselor
din fructe in conditii de calitate;

c) organizatiile profesionale, interprofesionale si organismele
pe filiera;

d) instrumentele si mecanismele de reglementare a pietei.

(2) Speciile de pomi, arbusti fructiferi si capsuni cultivate in
Romania sunt prevazute in anexa nr. 1.

CAPITOLUL Il
Patrimoniul pomicol

Art. 4. — (1) Patrimoniul pomicol se compune din
urmatoarele grupe: pomi si arbusti fructiferi, indiferent de
sistemul de cultura, capsunarii, pepiniere pomicole, inclusiv
terenurile pentru asolamente, terenurile in pregatire pentru
plantare si terenurile din intravilan plantate cu pomi, arbusti
fructiferi si capsuni.

(2) Pastrarea patrimoniului pomicol, mentinerea si ridicarea
valorii biologice si a potentialului productiv al plantatiilor de pomi,
arbusti fructiferi si capsuni si protejarea mediului inconjurator, a
apei, solului si pastrarea ecosistemului si biodiversitatii revin
cultivatorilor.

Art. 5. — (1) Patrimoniul pomicol se clasifica in urmatoarele
categorii:

a) plantatii tinere, pana la intrarea pe rod;

b) plantatii pe rod, in plind productie;

c) plantatii pe rod, n declin;

d) pepiniere pomicole;

e) colectii pomologice,
experimentale;

f) terenuri in pregatire pentru infiintarea plantatiilor.

(2)Sistemul de cultura se defineste prin densitate, sortimente,
tehnologii, performante tehnice si economice si se clasifica in
urmatoarele grupe:

a) sistem extensiv;

b) sistem intensiv;

culturi de concurs si loturi

C) sistem superintensiv;

d) pomi razleti.

Art. 6. — (1) Plantatiile de pomi fructiferi, arbusti fructiferi si
capsuni se realizeaza cu precadere in zonele consacrate, pe
terenuri cu conditii ecologice favorabile fiecarei specii, denumite
areale pomicole.

(2) Arealele pomicole reprezinta zona geografica a culturii
pomilor si arbustilor fructiferi, constituie o categorie distincta a
fondului funciar si sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Pomii si arbustii fructiferi situati Tn curti, gradini, pasuni,
fanete, aliniamente si ale caror produse nu fac obiectul
comercializarii pe piata fac parte din categoria pomi razleti si nu
se evidentiaza tn cadastrul pomicol.

(4) Evidenta pomilor razleti se tine separat, in scop statistic.

Art. 7. — (1) Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale si
Ministerul Internelor si Reformei Administrative organizeaza
inventarierea patrimoniului pomicol o data la 5 ani.

(2) Procedurile pentru desfasurarea inventarierii si modelul
formularelor pentru inventarierea plantatilor pomicole se
stabilesc prin ordin comun al ministrului agriculturii si dezvoltarii
rurale si al ministrului internelor si reformei administrative.

Art. 8. — Tehnologiile de infiintare si intretinere a plantatiilor
pomicole, pe specii, se reactualizeaza si se elaboreaza de
Institutul de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti
Maracineni si se distribuie prin Agentia Nationala de Consultanta
Agricola, denumita in continuare ANCA.

CAPITOLUL 1Nl
infiintarea, exploatarea si defrisarea plantatiilor pomicole

Art. 9. — (1) Infiintarea plantatiilor de pomi, arbusti fructiferi
si capsuni se face in zone consacrate, alegerea speciilor si
soiurilor este optiunea libera a oricarui proprietar sau detinator
de teren, la recomandarea specialistilor autorizati in acest scop,
conform prevederilor legale.

(2) Plantarea pomilor fructiferi din categoria pomi razleti in
gradini si curti, precum si in terenurile din extravilan se face
respectandu-se distantele fata de limita proprietatii vecinilor,
astfel:

a) la 2 m de razor sau gard, pomi cu talie mica;

b) la cel putin 3 m de razor sau gard, pomi cu talie mare.

Art. 10. — Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale si
institutul de cercetare-dezvoltare pentru pomicultura, prin ANCA,
fac recomandari periodice cu privire la soiurile speciilor pomicole
performante, care asigura productii de calitate, competitive,
solicitate de piata, pentru a fi introduse in cultura.

Art. 11. — Proprietarii si detinatorii legali de terenuri, care
doresc sa infiinteze plantatii pomicole, beneficiaza de ajutoare
financiare din partea statului in conformitate cu legislatia n
vigoare.

Art. 12. — Amenajarea unor terenuri in panta, slab fertile si
cu fenomene de eroziune a solului si valorificarea acestora prin
culturi pomicole sunt considerate activitati de interes national
pentru protejarea mediului Si se bucura de sprijinul statului,
asigurat prin Fondul de ameliorare a fondului funciar, potrivit
legislatiei in vigoare.

*) Republicata in temeiul art. V lit. h) din titlul Ill al Legii nr. 363/2007 privind combaterea practicilor incorecte ale comerciantilor in relatia cu consumatorii
si armonizarea reglementarilor cu legislatia europeana privind protectia consumatorilor, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 899 din 28 decembrie

2007, dandu-se textelor o noua numerotare.

Legea pomiculturii nr. 348/2003 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 541 din 28 iulie 2003 si a mai fost modificata si completata
prin Legea nr. 60/2007 pentru modificarea si completarea Legii pomiculturii nr. 348/2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 212 din 28 martie
2007, si prin Legea nr. 342/2007 privind modificarea alin. (2) al art. 30 din Legea pomiculturii nr. 348/2003, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 846

din 10 decembrie 2007.
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Art. 13. — (1) Plantatiile de pomi cu suprafata mai mare de
0,5 ha si cele de arbusti fructiferi de peste 0,2 ha, situate in
zone, bazine si centre consacrate, se infiinteaza in baza
autorizatiei de plantare eliberate de directiile pentru agricultura
si dezvoltare rurald judetene si, respectiv, a municipiului
Bucuresti.

(2) Pentru plantatiile de pomi cu suprafata mai mare de 2 ha
si pentru plantatiile de arbusti fructiferi cu suprafata mai mare
de 0,5 ha autorizatia de plantare se elibereaza in baza unui
proiect de infiintare a plantatiei pomicole elaborat de persoane
autorizate si avizat de institutul de cercetare-dezvoltare pentru
pomiculturd sau de statiunea de cercetare-dezvoltare pomicola
din zona.

(3) Sunt exceptate de la obtinerea autorizatiei de plantare
colectiile de pomi si arbusti fructiferi, culturile pomicole de
concurs si parcelele experimentale.

Art. 14. — (1) Defrisarea plantatiilor de pomi si arbusti
fructiferi de interes comercial apartinand persoanelor fizice sau
juridice se face numai in baza autorizatiei de defrisare eliberate
de directiile pentru agricultura si dezvoltare rurala judetene si,
respectiv, a municipiului Bucuresti, in conditiile prevazute de
legislatia in vigoare, si are scop statistic.*)

(2) Conditiile minime pentru autorizarea defrisarii plantatiilor
pomicole sunt:

a) plantatia prezinta goluri si pomi uscati in proportie de 60%;

b) plantatia se afla in declin si prezinta infectii provocate de
micoze, bacterii, virusi, a caror combatere nu se justifica
economic;

¢) au durata normala de functionare expirata;

d) in cazurile cand se solicita defrisarea plantatiilor de nuc si
de castan comestibil in masiv, cererea de defrisare va fi insotita
de documente privind expertiza tehnica efectuata de un institut
de cercetare-dezvoltare pentru agricultura sau de statiunea de
cercetare-dezvoltare pomicola din zona; criteriile care stau la
baza documentatiei in vederea autorizarii taierii exemplarelor
de nuc si castan comestibil, precum si a defrisarii lor cand sunt
in masiv se stabilesc conform prevederilor prezentei legi.

(3) Cererea pentru obtinerea autorizatiei de defrisare se
depune la directiile pentru agriculturd si dezvoltare rurala
judetene, respectiv a municipiului Bucuresti, cu 3 luni inainte de
executarea defrisarii.

(4) Sunt exceptate de la obtinerea autorizatiei de defrisare
colectiile de pomi si arbusti fructiferi, culturile pomicole de
concurs si parcelele experimentale, care se aproba de consiliile
stiintifice ale unitatilor respective.

Art. 15. — (1) Materialul lemnos rezultat din defrisarea
plantatiilor pomicole si a nucilor este proprietatea fiecarui
detinator legal al plantatiei si al pomilor razleti, care il poate
comercializa sau utiliza in mod liber.

(2) In cazul comercializarii, materialul lemnos trebuie sa fie
insotit de autorizatia de defrisare eliberata in conformitate cu
prevederile prezentei legi, precum si de avizul de Tnsotire a
materialului lemnos.

Art. 16. — (1) Durata de functionare a plantatiilor de pomi si
arbusti fructiferi, n conditiile de exploatare normala, precum si
modalitatea defrisarii acestora sunt prevazute in normele
metodologice de aplicare a prezentei legi.**)

(2) In cazul in care, dupa defrisare, terenul respectiv nu se
replanteaza, detinatorii au obligatia sa inainteze la directiile
pentru agriculturd si dezvoltare rurald judetene si, respectiv, a
municipiului Bucuresti, cu 3 luni Thaintea defrisarii, documentatia

necesara pentru schimbarea categoriei de folosinta a terenurilor,
in conformitate cu prevederile legale in vigoare.

(3) Regimul de exploatare a plantatiilor pomicole si arbustilor
fructiferi apartinand institutiilor de invatamant, cu scop didactic,
si al parcelelor experimentale ale unitétilor de cercetare se va
stabili prin planurile de invatamant, respectiv prin programele
de cercetare ale unitatilor respective.

Art. 17. — Cultura nucului din categoria pomi razleti este
supusa si urmatoarelor prevederi speciale:

a) plantarea nucilor se face cu materialul saditor selectionat,
provenit din pepiniere autorizate; terenurile supuse eroziunii se
pot planta si cu biotipuri locale provenite de la pepiniere silvice;

b) taierea nucilor si castanilor comestibili din categoria pomi
razleti, indiferent de proprietar, se face pe baza autorizatiei-
model prevazute in anexa nr. 3;

c) cererea pentru taierea nucilor/castanilor comestibili din
categoria pomi razleti solicitata de persoanele fizice sau juridice
se depune cu cel putin o luna inaintea executarii taierii, iar
aceasta se verifica si se aproba de specialistii directiilor pentru
agricultura si dezvoltare rurala judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti;

d) criteriile care stau la baza documentatiei in vederea
autorizarii taierii nucilor razleti/castanilor comestibili sunt:

1. pomii sunt imbatraniti si prezintd ramuri uscate in proportie
de 60% din coroana;

2. pomii sunt amplasati intr-un perimetru unde urmeaza sa
se construiasca obiective de interes national sau de interes al
comunitatii locale;

3. pomii sunt amplasati pe aliniamentele drumurilor nationale
si se pune in pericol siguranta circulatiei rutiere.

Art. 18. — (1) In termen de 90 de zile de la publicarea
prezentei legi In Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, organele
abilitate vor organiza inventarierea nucilor si a castanilor
comestibili aflati Tn plantatii sau ca pomi razleti, cu consemnarea
proprietarilor si a parcelelor cadastrale in care se gasesc.

(2) Nucii si castanii comestibili pentru care s-a obtinut
autorizatia de defrisare se vor marca dupa sistemul practicat la
marcarea speciilor forestiere.

Art. 19. — Tn programele de imp&durire si combatere a
eroziunii solului din zonele de cultura a nucului si castanului se
vor introduce si aceste specii. Regia Nationald a Padurilor—
Romsilva si alti detinatori de terenuri forestiere vor utiliza la
plantare material saditor din soiuri autorizate si recomandate,
precum si biotipurile locale.

CAPITOLUL IV
Valorificarea fructelor

Art. 20. — (1) Fructele destinate a fi livrate pentru consumul
uman se clasifica in categorii de calitate, conform standardelor
de comercializare, care dobandesc caracterul de
obligativitate.***)

(2) Se supun standardelor de calitate urmatoarele fructe:
ciresele, visinele, caisele, piersicile si nectarinele, capsunile,
merele, perele, prunele, gutuile, nucile in coaja, fructele de
arbusti fructiferi, precum si fructele de orice fel care fac obiectul
importului.

*) A se vedea Ordinul ministrului agriculturii, padurilor, apelor si mediului nr. 149/2004 privind aprobarea formularelor-tip privind autorizarea plantarii si
defrisarii plantatiilor pomicole, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 186 din 3 martie 2004.
**) A se vedea Hotararea Guvernului nr. 156/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii pomiculturii nr. 348/2003, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 149 din 19 februarie 2004.

***) A se vedea Ordinul ministrului agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale nr. 532/2004 privind aprobarea Listei standardelor de comercializare pentru
legume si fructe proaspete, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 712 din 6 august 2004.
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(3) Se excepteaza de la cerintele de conformitate cu
standardele de calitate:

a) produsele oferite de catre producatori la centrul special de
pregatire, ambalare, marcare, destinate vanzarilor angro sau in
detaliu;

b) produsele expediate in vrac catre unitatile si fabricile de
procesare.

Art. 21. — (1) Comercializarea fructelor, potrivit prevederilor
art. 20 alin. (1), este supusa controlului de conformitate pe filiera
produsului.

(2) Controlul de conformitate se face la fata locului, in toate
stadiile de comercializare, de catre organismele autorizate prin
lege.

Art. 22. — (1) Analiza fructelor care fac obiectul vanzarii pe
piatd pentru consumul uman privind continutul de reziduuri de
pesticide, contaminanti si alte substante este obligatorie si se
efectueaza de laboratoarele acreditate, cel putin o data pe an
sau la cererea beneficiarilor.

(2) Evidenta tratamentelor si a substantelor utilizate in
plantatiile pomicole, destinate comercializarii fructelor, se tine
de catre producatori si se supune controlului Inspectiei de stat
pentru controlul tehnic in producerea si valorificarea legumelor
si fructelor, organism autorizat prin lege Tn acest scop.

Art. 23. — (1) Fructele proaspete destinate consumului
uman, care se comercializeaza de operatorii economici, vor fi
insotite de documente fiscale in care se vor inscrie de catre
emitent calitatea si conformitatea cu standardele de
comercializare.

(2) Micii producatori, persoane fizice, care nu sunt organizati
in forme asociative pot comercializa fructe in pietele stradale
sau traditionale organizate si au obligatia de a expune la
vanzare produsele in conditii de calitate si igiena, pentru a
asigura protectia si siguranta alimentara a consumatorului.

(3) Fructele care fac obiectul comercializarii la export pentru
consum fin stare proaspata vor fi insotite de un certificat de
conformitate cu standardul de comercializare emis de
organismul de control autorizat conform legii.

Art. 24. — (1) Prelucrarea fructelor in scop comercial poate
fi facuta de catre operatori economici autorizati pentru aceasta
activitate, cu mijloace proprii sau grupati in diferite forme de
cooperare.

(2) Fructele destinate prelucrarii industriale circula insotite
de documente fiscale de conformitate, emise de producator sau
comerciant, dupa caz, pe care se va inscrie destinatie
industriala, si trebuie sa prezinte conditii minime de calitate.

(3) Fructele comercializate la export pentru prelucrarea
industriala vor fi insotite de un certificat de destinatie industriala
emis de catre organismele de control autorizate conform legii.

(4) Modelul certificatului de conformitate cu standardele de
calitate, precum si modelul certificatului de destinatie industriala
sunt prevazute in normele metodologice de aplicare a prezentei
legi.”)

Art. 25. — (1) Dreptul de folosire de catre producatori a unor
denumiri de origine geografica sau produs traditional pentru
anumite loturi de fructe proaspete ori prelucrate se acorda prin
certificat de atestare a originii geografice, in conditiile prevazute
de legislatia in vigoare.

(2) Certificatul prevazut la alin. (1) se elibereaza de catre
organele abilitate Tn acest scop, pe baza verificarilor facute de
specialisti imputerniciti pentru controlul respectarii conditiilor
impuse pentru producerea fructelor si prelucrarea acestora.

Art. 26. — Statul sprijina constituirea organizatiilor de
producatori si a organizatiei interprofesionale pentru fructe, pe

baza initiativei libere a producatorilor, in conformitate cu
legislatia in vigoare.

CAPITOLUL V

Inspectia si controlul calitatii fructelor
si a produselor obtinute din fructe

Art. 27. — (1) In vederea implementarii prevederilor prezentei
legi se infiinteaza ca directie Tn cadrul Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale Inspectia de stat pentru controlul tehnic Tn
producerea si valorificarea legumelor si fructelor, denumita in
continuare .S.C.T.P.V.L.F. , cu structuri organizatorice in cadrul
directiilor pentru agricultura si dezvoltare rurald judetene si,
respectiv, a municipiului Bucuresti, care se aproba prin ordin al
ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale, cu respectarea
numarului de personal, in limita bugetului aprobat.**)

(2) Atributiile 1.S.C.T.P.V.L.F. vor fi stabilite prin norme
metodologice.

CAPITOLUL VI
Sanctiuni

Art. 28. — Defrisarea fara autorizatie a plantatiilor de pomi
fructiferi, indiferent de forma de proprietate, cu o suprafata mai
mare de 0,5 ha, sau a plantatiilor de arbusti fructiferi cu o
suprafatd mai mare de 0,2 ha, precum si a nucilor sau a
castanilor comestibili, indiferent de sistemul de cultura,
constituie contraventie si se pedepseste cu amenda de la
5.000 lei la 10.000 lei.

Art. 29. — Constituie contraventie si se sanctioneaza cu
amenda de la 1.000 lei la 5.000 lei urmatoarele fapte:

a) infiintarea plantatiilor cu suprafete mai mari de 0,5 ha de
pomi fructiferi si a suprafetelor mai mari de 0,2 ha de arbusti
fructiferi de fiecare operator economic sau de familie ori
extinderea peste aceasta limita a celor existente, fara autorizatie
de plantare, cu nerespectarea dispozitiilor art. 13;

b) nerespectarea prevederilor art. 20 privind obligativitatea
consemnarii in documentele de comercializare a calitatii
produsului destinat consumului in stare proaspata sau a celor
destinate prelucrarii industriale;

c) nerespectarea prevederilor art. 22 alin. (1) privind analiza
continutului de reziduuri, contaminanti si alte substante, precum
si a celor privind evidenta tratamentelor si a substantelor
utilizate;

d) nerespectarea prevederilor art. 25 privind folosirea
neautorizata a denumirii de origine geografica sau de produs
traditional.

Art. 30. — Constituie contraventie si se sanctioneaza cu
amenda de la 1.500 lei la 3.500 lei obstructionarea inspectorilor
I.S.C.T.P.V.L.F. in exercitarea atributiilor lor privind controlul
respectarii reglementarilor in vigoare de catre importatorii,
exportatorii, comerciantii, producatorii, depozitele si responsabilii
centrelor de expediere sau de oricare alta persoana implicata
in producerea sau comercializarea fructelor.

Art. 31. — Constatarea contraventiilor si aplicarea
sanctiunilor prevazute in prezenta lege se fac prin proces-verbal
incheiat de organele de control abilitate din cadrul Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, Ministerului Economiei si
Finantelor si Ministerului Internelor si Reformei Administrative,
potrivit atributiilor ce le revin conform legii.

Art. 32. — Contraventiilor prevazute la art. 29 le sunt
aplicabile dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare.

*) A se vedea nota de subsol corespunzatoare asteriscului din finalul art. 16 alin. (1).
**) A se vedea Ordinul ministrului agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale nr. 591/2006 privind organizarea si functionarea Inspectiei de stat pentru
controlul tehnic in producerea si valorificarea legumelor si fructelor, in vederea executarii controalelor de conformitate pentru fructe si legume proaspete, publicat

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 815 din 3 octombrie 2006.
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CAPITOLUL VI
Dispozitii finale

Art. 33. — (1) Infiintarea, intretinerea si defrisarea de plantatii
pomicole, arbusti fructiferi si capsunarii, conditiile pe care trebuie
sa le Tindeplineasca fructele pentru valorificare in stare
proaspata si conservate, precum si produsele distilate obtinute
din fructe, conditile de atribuire a denumirii produselor cu
indicatie geografica, normele de comercializare, precum si alte
masuri se stabilesc prin normele metodologice de aplicare a
prezentei legi, elaborate de Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale, cu avizul Ministerului Sanatatii Publice, Ministerului
Economiei si Finantelor, Ministerului Dezvoltarii, Lucrarilor
Publice si Locuintelor, Autoritatii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor si Ministerului Justitiei.

(2) Normele metodologice de aplicare a prezentei legi vor fi
elaborate Tn termen de 90 de zile de la publicarea acesteia in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, si se supun Guvernului
spre aprobare.*)

Art. 34. — (1) Prezenta lege intra in vigoare in termen de
90 de zile de la data publicarii ei in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentei legi se abroga
Legea pomiculturii nr. 11/1974, publicata in Buletinul Oficial,
Partea |, nr. 105 din 29 iulie 1974.

Art. 35. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
lege.

NOTA:

Reproducem mai jos prevederile art. Il din Legea nr. 60/2007
pentru modificarea si completarea Legii pomiculturii
nr. 348/2003, care nu este incorporat in textul republicat al Legii
nr. 348/2003 si care se aplica, In continuare, ca dispozitii proprii
ale Legii nr. 60/2007:

LArt. Il. — Normele metodologice de aplicare a prezentei legi
se aproba prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale,
in termen de 90 de zile de la publicarea acesteia in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.”

*) Normele metodologice de aplicare a Legii pomiculturii nr. 348/2003 au fost aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 156/2004, publicata in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 149 din 19 februarie 2004.

ANEXA Nr. 1
SPECIILE
de pomi, arbusti fructiferi si capsuni cultivate in Roménia
Specia Specia
A. Pomi fructiferi B. Arbusti fructiferi
Mar Coacéaz negru
Par Coacaz rosu
. Coacéz alb
Gutui Agris
Prun Zmeura de gradina
Cires Afin de cultura
Visin Mur de gradina
Cais Maces
Piersic si Nectarin S0c ”egr“
Trandafir pentru petale
Nuc -
Lonicera caerulea
Migdal Corn
Alun Cétina
Castan C. Capsun
ANEXA Nr. 2

ZONAREA SPECIILOR POMICOLE

Formatiune de vegetatie naturala

Spatiul geografic ocupat

Specii cultivate

Subzona padurilor de fag—subetajul

Dealuri intre 500—800 m altitudine

Coacaz, agris, afin, unele soiuri de mar

Subzona padurilor de gorun

Dealuri mijlocii si partea inferioara a celor
inalte, 300—800 m altitudine

Zmeur, mar, prun, vigin, unele soiuri de
par

Subzona padurilor de cer, garnita
si stejar

altitudine

Partea nordica a Campiei Romane,
Piemontul Getic si rama externa a
dealurilor din vestul tarii; 50—500 m

Mar, par, prun, gutui, cires, visin, nuc,
alun, capsun

Zona de silvostepa

Suprafete mai mari sau mai mici in toate
provinciile; 50—500 m altitudine

Toate speciile pomicole, cultivate cu
deosebire in regim irigat

Zona stepei danubiene

0—200 m altitudine

Partea de est si de sud a Campiei
Roméne, Dobrogea, Platforma
Barladului, insule in Campia Siretului;

Cais, piersic, migdal, prun, cires, visin,
soiuri varatice de mar si par, nuc, in
conditii de irigare
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ANEXA Nr. 3

AUTORIZATIE DE TAIEREIDEFRI$ARE
— model —

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE
DIRECTIA PENTRU AGRICULTURA
S| DEZVOLTARE RURALA

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE
DIRECTIA PENTRU AGRICULTURA
S| DEZVOLTARE RURALA

AUTORIZATIE Nr.......cevvennee .
Operatorul economic/persoana fizica ........................... ,
cu sediul/domiciliul in comuna/orasul .....................oeene ,-
Judetul ... , solicita

taiereal/defrisarea a

Director executiv,

(nume si prenume)
Semnatura si stampila

Data eliberarii

N.B.: Autorizatia se tipareste pe o singura fata in registru de
100 file si se completeaza intr-un singur exemplar.

ha/bucati nuci/castani comestibili.

AUTORIZATIE Nr................ Loveiiiiiiiiians

In conformitate cu prevederile Legii pomiculturiinr............
Se autorizeaza operatorul economic/persoana

fiziCa. ..o, , cu sediul/domiciliul in
comuna/orasul...........c.cc.coceeeeeee., judetul..

pentru taierea/defrisarea a...................ccoeii ha/bucati
nuci/castani comestibili din locurile urmatoarele: ...................

Solicitantul a plantat nuci/castani comestibili
inzona............... .

Director executiv,

(nume si prenume)
Semnatura si stampila

Data eliberarii
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(telefon/fax: 411.91.79; 411.54.08)

€ INFO EUROTRADING — S.A. — Bucuresti, Splaiul Independentei nr. 202A
(telefon: 316.30.57, fax: 316.30.58)

€ INTERPRESS SPORT — S.R.L. — Bucuresti, Piata Presei Libere nr. 1, corp B, et. 2, camerele 256—259, OP 33
(telefon/fax: 313.85.07; 313.85.08; 313.85.09)

€ MEDIA PRESS ABONAMENTE — S.R.L. — Bucuresti, str. Izvor nr. 78, et. 2
(telefon: 311.97.84, fax: 311.97.85)

€ M.T. PRESS IMPEX — S.R.L. — Bucuresti, bd. Basarabia nr. 256
(telefon/fax: 255.48.15; 255.48.16; 255.48.17)

@ PRESS EXPRES — S.R.L. — Otopeni, str. Flori de Camp nr. 9
(telefon/fax: 221.05.37; 0745.133.712)

@ ZIRKON MEDIA — S.R.L. — Bucuresti, str. Pictor Dimitrie Harlescu nr. 6, sector 2
(telefon: 255.18.00, fax: 255.18.66; 255.19.18)

€ ART ADVERTISING — S.R.L. — Ramnicu Valcea, str. Regina Maria nr. 7, bl. C1, sc. C, mezanin Il
(fax: 0250/73.54.75, telefon: 0350.40.59.87; 0350.40.59.88)

@ CALLIOPE — S.R.L. — Ploiesti, str. Elena Doamna nr. 62—64
(telefon/fax: 0244/51.40.52; 0244/51.48.01)

@ DIFSTARPRESS — S.R.L. — Slobozia, bd. Matei Basarab, bl. 160, sc. A, ap. 15
(telefon/fax: 0243/23.23.68)

@ CURIER PRESS — S.A. — Brasov, str. Traian Grozavescu nr. 7
(telefon/fax: 0268/47.05.96; 0268/47.56.68)

€ MIMPEX — S.R.L. — Hunedoara, str. lon Creanga nr. 2, bl. 2, ap. 1
(telefon/fax: 0254/71.92.43)

€ ROESTA—S.R.L. — Curtea de Arges, str. Valea lasului, bl. P10, sc. B, ap. 18
(telefon/fax: 0248/72.11.43)

@ VIATALIBERA — S.A. — Galati, Str. Domneasca nr. 68
(telefon: 0236/46.06.20, fax: 0236/46.08.75)

@ UNITATEA—S.RLL. — Alba lulia, str. Traian nr. 26
(telefon: 0258/81.16.31, fax: 0258/81.28.43)

4 MANPRES DISTRIBUTION — S.R.L. — Bucuresti, Piata Presei Libere nr. 1 (OP 33 — CP 24)
(telefon/fax: 0318.06.20.33)

€ CUGET LIBER — S.A. — Constanta, bd. I.C. Bratianu nr. 5

(telefon: 0241/58.21.20, fax: 0241/61.95.24)
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